Reunión regional de consulta sobre el uso de la comunicación para la Prevención de la Transmisión Maternoinfantil (PTMI) del VIH/SIDA 

OPS/OMS  - UNICEF - CENSIDA, México

Cuernavaca, México, 6 a 8 de febrero, 2002


EVALUACIÓN

Al final del taller, los participantes se dividieron en cuatro grupos. A cada grupo se le pidió que respondiera al mismo conjunto de cuatro preguntas. Los participantes luego volvieron al plenario, donde un representante de cada grupo presentó los resultados de la evaluación.

PREGUNTAS

1. ¿Se lograron los objetivos de la reunión?

2. ¿Se hicieron realidad sus temores?

3. ¿Qué le pareció el trabajo de los facilitadores?

4. ¿Qué le pareció la logística del taller?

RESPUESTAS

Pregunta 1: ¿Se alcanzaron los objetivos de la reunión?

Grupo 1: Sí

Grupo 2: Sí, se alcanzaron dos de los objetivos (el de compartir las experiencias  y de elaborar recomendaciones). En cuanto a la creación de una red para intercambiar experiencias, será algo que sucederá como seguimiento  de esta reunión.

Grupo 3: Sí, salvo en lo que se refiere a la creación de una red para intercambiar experiencias, ya que eso será el seguimiento de esta reunión. El grupo insistió en la necesidad de dicho seguimiento. También mencionaron la importancia de tener más ejemplos de la realidad de América Latina y el Caribe.

Grupo 4: Sí

Pregunta 2: ¿Se hicieron realidad sus temores?

Grupo 1: No. Uno de los temores fue que los participantes se fueran del taller sin aprender "cómo". Y sí aprendimos "cómo". Pero ahora tenemos que aprender a "quién ".

Grupo 2: No, ninguno de ellos

Grupo 3: No, salvo algunos problemas de idioma.

Grupo 4: No se materializó ningún temor.

Pregunta 3: ¿Que le pareció el trabajo de los facilitadores?

Grupo 1: Bueno. Los facilitadores usaron diferentes enfoques, que se complementaban entre sí. Los organismos de las Naciones Unidas que participaron en el taller no estaban compitiendo sino colaborando. También fue un ejemplo del trabajo multisectorial.

Grupo 2: En un par de situaciones los facilitadores trataron de imponer sus criterios. Esto sucedió una o dos veces. Además, algunos ejemplos no pertenecían a la realidad de América Latina y el Caribe. El grupo también dijo que podría cambiarse la composición de los grupos pequeños (los grupos pequeños se mantuvieron igual durante toda la reunión, en parte por cuestiones de idioma)

Grupo 3: Fue muy bueno y muy dinámico.

Grupo 4: Muy bueno.

5. Pregunta 4: ¿Que le pareció la logística del taller?

Grupo 1: La logística fue buena. Un participante de habla inglesa mencionó que inclusive le enviaron unas frases en español para usar en el aeropuerto. ¿"Pero entonces, qué sucedería si alguien le contestaba en español"? Una participante caribeña dijo que a ella le gustaría que incluyeran pescado en algunas comidas (nota: inmediatamente después de ese comentario sirvieron pescado por primera vez).

Grupo 2: El único problema fue la falta de tiempo para actividades sociales, que esperan sería compensado con una tarde libre el último día.

Grupo 3: Todo estuvo bien.

Grupo 4: Excelente. El grupo expresó el deseo de volver a reunirse.
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